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Spørgsmål: 

1. Har direktøren for projektselskabet Host City Copenhagen, der også er under-

direktør i Wonderful Copenhagen fået løn for sit arbejde både i projektselska-

bet og som underdirektør? 

 

2. Hvad har direktionen i Wonderful Copenhagen, der udgør bestyrelsen i pro-

jektselskabet, modtaget i honorar herfor? 

 

3. Hvilke bestyrelsesforsikringer er tegnet for bestyrelsesmedlemmer i Wonder-

ful Copenhagen henholdsvis bestyrelsesmedlemmerne i projektselskabet? 

 

4. Er bestyrelsesansvaret for Wonderful Copenhagen henholdsvis Host City Co-

penhagen klarlagt særligt for så vidt angår personlig hæftelse for bestyrelses-

medlemmerne? 

 

5. Hvad er baggrunden for, at ingen af de aftaler som projektselskabet har indgå-

et med leverandører er sendt i udbud og er der foretaget en vurdering af, hvil-

ke udbuds- og tilbudsregler, opgaverne har været omfattet af - og hvorfor er 

der i givet fald ikke reageret på disse? 

 

6. Kan det oplyses, hvilke underleverandører, der har haft kontrakter med pro-

jektselskabet, og hvor regningen er end på mere end 500.000 kr.? 
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Svar: 

Administrationen har fra direktionen i Wonderful Copenhagen indhentet følgende svar 

på de stillede spørgsmål: 

 

1. Nej 

 

2. Ingenting. 

Der er ikke modtaget nogen form for honorar 

 

3. Der er tegnet bestyrelsesforsikring hos CNA Insurance Company Limited for 

både medlemmerne af Wonderful Copenhagens og Projektselskabets bestyrel-

se. 

 

4.  Ja. 

 

5. Projektledelsen har fra projektets start været i dialog med Projektselskabets 

advokat omkring hvilke leverancer der skulle afholdes henholdsvis nationalt 

og EU-udbud. Det var vurderingen, at de planlagte leverancer ikke havde et 

omfang der gjorde, at de skulle i EU-udbud. Ift. én leverance var der tvivl om, 

hvorvidt man ville overstige tærskelværdien for EU’s bilag 2A ydelser. Her 

blev der udarbejdet et udkast til en udbudsbekendtgørelse af Projektselskabets 

advokat, som dog sidenhen viste sig overflødig, da det via en markedsafsøg-

ning, men uden pligtig dansk annoncering, lykkedes projektledelsen at ind-

hente tilbud, der lå væsentligt under tærskelværdien. 

 

Hvad angår de danske bestemmelser, blev der fra projektets start udarbejdet 

en instruks til projektledere og –medarbejdere, der beskrev rammer for indkøb 

af ydelser. Langt de fleste poster havde ved projektets start et omfang, der 

gjorde, at de ikke skulle annonceres. Konkret er der for disse poster foretaget 

afsøgninger af markedet for at opnå de økonomisk mest fordelagtige tilbud. 

Projektselskabet kan derudover konstatere, at der for enkelte poster er foreta-

get en markedsafsøgning, men hvor der retteligt burde være annonceret, hvil-

ket er en fejl og beklageligt. 

 

6. Projektselskabet udleverer generelt ikke oplysninger om samarbejdspartnere, 

hvilket også omfatter oplysninger om kontraktslige og økonomiske forhold. 

 

Dog kan det oplyses, at nogle af leverandøraftalerne blev indgået uden angi-

velse af samlet kontraktsum (men eksempelvis timepris eller literpris), da de 

ansvarlige ikke på forhånd kendte opgavens fulde omfang. Derfor giver det 

mere mening at svare på hvor mange leverancer fra enkeltleverandører på over 
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kr. 500.000, der var planlagt fra projektets begyndelse. WoCos direktion har 

derfor på foranledning igangsat en granskning af spørgsmålet.  Et udtømmen-

de svar vil dog kræve en gennemgang af hver leverance, for afdækning af det 

forventede leverandørantal, hvilket tidsmæssigt er en omfattende opgave, der 

først kan afsluttes i sidste halvdel af august. 

 

Administrationen har på baggrund af besvarelsen af spørgsmål 6 bedt direktionen i 

Wonderful Copenhagen om i den redegørelse, som Wonderful Copenhagen skal afle-

vere til Regionen på baggrund af forretningsudvalgets beslutning den 3. juni, nærmere 

at redegøre for antallet af regninger på over 500.000 kr. og hvor kontrakten skulle ha-

ve været annonceret og en redegørelse for, hvorfor det ikke skete. 

 


